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ABSTRACT

Xenonemesia platense, a new genus and species of nemesiid spider from Argentina and Uruguay, is

described and figured. The new genus is characterized by having a wide sternum, slightly raised tarsal

organ, slight scopula, apical article of posterior spinnerets domed, and by the absence of serrula, male

tibial apophyses, keels on the bulb, and third claw.

EXTRACTO

Se describe e ilustra a Xenonemesia platense
,

un nuevo genero y especie de Argentina y Uruguay.

El nuevo genero se caracteriza por tener esternon ancho, organo tarsal ligeramente elevado, escopula

rala, artejo apical de las hileras posteriores hemisferico, y por la ausencia de serrula, apofisis tibiales

en el macho, carenas en el bulbo y tercer una.

INTRODUCCION

Todos los generos de Nemesiidae descriptos de Sudamerica, excepto

Spelocteniza Gertsch (Nemesiidae cavernicola incertae sedis) y Acanlhogonatus

Karsch (Anaminae), pertenecen a las subfamilias Pycnothelinae y Diplothelopsi-

nae (Raven 1985). El descubrimiento de una nueva especie de Argentina y
Uruguay que no pertenence a ninguno de estos grupos, ni puede tampoco ser

ubicada en ninguno de los grupos de Nemesiidae reconocidos por Raven (1985)

lleva a describir un nuevo genero.

MATERIALESY METODOS

Las medidas estan dadas en milimetros. La notacion de la denticion de unas,

quetotaxia y tricobotriotaxia se hace segun Goloboff y Platnick (1987). Otras

abreviaturas utilizadas son las usuales, y se pueden encontrar en Galiano (1970).

Siguiendo a Coyle (1974) se denomina cerda ensiforme a aquella que tiene su

extreme romo, y atenuada a aquella que se adelgaza gradualmente. El material

estudiado esta depositado en las siguientes instituciones: Facultad de Ciencias

Exactas y Naturales de la Universidad de Buenos Aires (FCEN), a cargo del Dr.

Juan C. Giacchi; Museo Argentine de Ciencias Naturales “Bernardino Rivadavia”

(MACN), a cargo del Dr. Emilio A. Maury; American Museum of Natural

History (AMNH), a cargo del Dr. Norman I. Platnick.
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Xenonemesia
,

nuevo genero

Especie tipo. —Xenonemesia platense, n. sp.

Etimologia.

—

El nombre generico, derivado de Nemesia (genero tipo de la

familia) y la palabra griega xeno (extrano), se refiere a que el nuevo genero no

parece estar emparentado cercanamente con ninguno de los de la familia

Nemesiidae previamente descriptos. Es de genero femenino.

Diagnosis.

—

Se diferencia de los demas generos conocidos de la familia por

presentar simultaneamente ester non ancho, cymbium sin cerdas engrosadas, bulbo

sin carenas, tibia I del macho sin apofisis, escopula tarsal poco deesa en tarsos

anteriores y ausente en los posteriores, aha tarsal inferior ausente y artejo apical

de las hileras posteriores hemisferico.

Los demas generos de Nemesiidae de Argentina o Uruguay se difereecian

facilmente de Xenonemesia por tener escopula tarsal y metatarsal densa en patas

anteriores (y casi siempre, escopula en tarsos III).

Descripcion. —Ver descripcion de la especie tipo.

Xenonemesia platense
,

nueva especie

Figs. 1-14

Tipos.

—

Holotypus hembra de Argentina, provincia de Buenos Aires: General

Pacheco, 27 IX 1980 (P Goloboff), MACN8603. Los siguientes paratypi:

Argentina, provincia de Entre Rios: Ao. Gualeyan, 5-6 II 1983 (R Goloboff), 3

machos, 4 hembras (MACN8608, 8609); Parque Nacional El Palmar, 18 IV 1981

(P. Goloboff, A. Zanetic), 1 hembra (AMNH).
Etimologia.— El nombre espedfico se refiere a la distribucion de la especie, que

comprende Argentina y Uruguay, parses que hasta principios del siglo pasado

formaron parte del virreinato del Rio de la Plata.

Diagnosis. —Se reconoce facilmente por los caracteres genericos y por su

colorido, con tres fajas claras en el cefalotorax y el abdomen sin “chevron” (Figs.

1,5).

Descripcion de la hembra holotypus.

—

Largo total, 15.85. Cefalotorax (Fig. 1)

de largo 5.66, ancho 4.53; RC convexa; RT mas baja y declive hacia atras; ancho

0.80 del largo. RCde ancho 0.77 de su largo; largo 0.70 del largo del cefalotorax;

ancho 0.86 del ancho de la RT. Fovea ligeramente procurva; ocupa 0.15 del

ancho de la RT. Tuberculo ocular elevado, ocupa 0.30 del ancho de la RC. OMA
ligeramente mayores que los OMP; OLA ligeramente mayores que los OLR En el

tuberculo ocular, 3 cerdas gruesas y 8 mas pequenas por delante de los OMA; 10

cerdas por detras de los OMA. En el clipeo, 7 cerdas dirigidas hacia adelante.

Por detras del tuberculo ocular, una fila media de 3 cerdas gruesas y largas y dos

filas laterales de unas 5 cerdas mas pequenas.

Queliceros con rastrillo debit, formado por cerdas gruesas atenuadas; margee

externo inerme, interno con 7 dientes que decrecen en tamano hacia el apice;

parte basal del canal con 9 denticulos; cara anterior sin pelos clavados; gancho

no aserrado y sin carenas. Coxas de los palpos con 12 a 17 espinulas, sin serrula.

Labio inerme, de largo 0.48 del ancho. Esternon (Fig. 2) con su margen

ligeramente rebordeado, de ancho 0.95 del largo, revestido de cerdas duras (sobre

todo en el margen); sigillas pequenas, ovales, submarginales.
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Figs. 1-12 . —Xenonemesia platense: 1-4, Hembra; 5-12, Macho; 1, cefalotorax y abdomen; 2, 6,

esternon, labio y coxas de los palpos; 3, espermatecas, ventral; 4, hileras, ventrolateral; 5, cefalotorax;

7, quelicero derecho, cara anterior; 8, palpo izquierdo, prolateral; 9-10, bulbo derecho, caras opuestas;

11, detalle del margen del esternon (con sigilla III); 12, pata I derecha, prolateral; (1-2, Holotypus

8603 MACN; 3, 8602 MACN; 4, 8601 MACN; 5-6, 11, 8604 MACN; 7-10, 12, Paratypus 8608

MACN.). Escala = 0.5 mm.
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Figs. 13-14 . —Xenonemesia platense, hembra AMNH: 13, tricobotria del tarso IV; 14, organo tarsal

del tarso IV.

Pata I distinta de la II, mas gruesa, inerme, con sus unas mas cortas y gruesas;

metatarso conico, adelgazado hacia del extreme distal. Escopula muy rala en

tarso I, mas rala aun en tarso II y tercio apical de metatarso I, ausente en tarsos

III y IV y metatarsos II-IV. Todas las patas sin peines metatarsales. Organo tarsal

ligeramente elevado y convexo (Fig. 14). Cuticula de las patas lisa (Figs. 13, 14).

Tarsos I-IV integros.

Medidas de las patas:

Femur Patella Tibia Metatarso Tarso Total

I 3.53 2.53 2.53 1.50 1.03 11.12

II 3.00 2.00 1.93 1.37 1.20 9.50

III 2.60 1.40 1.67 1.90 1.33 8.90

IV 3.63 2.13 2.73 3.06 1.47 13.02

Palpo 2.20 1.27 1.43 — 1.13 6.03

Unas tarsales superiores: pata I, ambas unas, T-T ext., t int.; II, ambas unas

con dos filas de T-T-T; III y IV, ambas unas con T-T-T-T ext., T-T-T int.; palpo,

T-T-T en promargen. Una inferior ausente en todas las patas. Tricobotrias: Tibias

I-IV con dos filas de 5 a 6 en la 1:2 B a 3:4 B; tibia del palpo, fila ant. 6 (1:1),

post. 7 (1:1). Metatarsos con una fila diagonal y un grupo de 3 o 4 en el apice; I,

12 (2:3 A); II, 11 (2:3 A); III, 10 (3:4 A); IV, 12 (3:4 A). Tarsos con una fila en

zig-zag en los 3:4 A; tarso I, 10; II-IV, 12; palpo, 9 (2:3 A). Botria ligeramente

corrugados (Fig. 13). Quetotaxia: Femures inermes. Patella III, 1-1-1 P, 1 r; IV, 1

r; I, II y palpo, inermes. Tibia II, 1 p sup (1:3 a), 1 v ant a; III, 1-1 P (2:3 B), 1

D A, 3 V A; IV, 1-1/0-1 R, 0-2/ 1-2 V A; palpo, 2 V ANT A; I, inerme.

Metatarso II, 1-0-1 D POST, 1-1 V POST (2:3 A); III, 1-1-1 P, 1-1 D ANT (1:2

A), 1-0-1 D POST, 1 R A, 2-2 V (1:2 A); IV, 2-1-1-2-2/2-2-2-2 V ANT, 1-1-2 V 6

2 V A, 1-1-1/ 1-1 R SUP, 1-1 D ANT (1:3 A); I, inerme. Todos los tarsos inermes.

Hileras (Fig. 4): anteriores de largo 0.63, con 5 fusulas apicales; posteriores con

sus fusulas regularmente distribuidas y de tamano uniforme; artejo basal de largo

0.67, con 25 fusulas (2:3 A); medio, 0.43, con 30 fusulas; apical, 0.27, con 25

fusulas, hemisferico. Espermatecas como en la Fig. 3.

Todo el cuerpo revestido con cerdas delgadas, atenuadas, y pelos en forma de

baston, muy pequenos y de color claro, acostados. Borde anterior del abdomen
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con cerdas engrosadas parecidas a las de Migas vellardi (Goloboff y Platnick,

1987, fig. 7), pero dirigidas hacia afuera y mas largas y rectas.

Cefalotorax marron rojizo oscuro, con 3 bandas longitudinales mas claras bien

nitidas. Patas de color marron, con manchas oscuras en apice de femures, tibias y
metatarsos y en patellas. Abdomen oscuro, sin “chevron”, con manchitas blancas

mas numerosas a los lados del area cardiaca (Fig. 1). Vientre de color claro con

manchas oscuras.

Descripcion del macho paratypus 8608 MACN.—Largo total 10.20. Cefalotorax

(Fig. 5) de largo 4.26, ancho 3.26, menos elevado y convexo que en la hembra;

ancho 0.77 del largo. RC de ancho 0.60 de su largo; largo 0.42 del largo del

cefalotorax; ancho 0.51 del ancho de la RT. La fovea ocupa 0.11 del ancho de la

RT. Los ojos ocupan 0.38 del ancho de la RC. Por delante de los OMA, 7 cerdas;

5 en el clipeo; 5 por detras de los OMA; una fila longitudinal de 5 por detras del

tuberculo ocular y dos filas de cerdas (mas pequehas) a los costados. Margen del

cefalotorax con cerdas fuertes y gruesas.

Queliceros con denticion y rastrillo semejantes a los de la hembra, con

tumescencia interqueliceral bien evidente, pequena, cubierta con pocas cerdas

cortas (Fig. 7). Coxas de los palpos con 12 a 13 espinulas. Labio inerme, de largo

0.40 del ancho. Esternon (Fig. 6) de ancho 0.93 del largo, revestido con cerdas

mas gruesas que en la hembra (Fig. 11).

Pata I (Fig. 12) sin apofisis ni carenas de ningun tipo; metatarso recto,

cilindrico. Escopula muy rala (mas aun que en la hembra) en tarsos I y II,

ausente en tarsos III y IV y metatarsos I-IV. Tarsos I-IV integros.

Medidas de las patas:

Femur Patella Tibia Metatarso Tarso Total

I 3.10 1.93 2.50 1.80 1.33 10.66

II 2.73 1.60 2.00 1.80 1.37 9.50

III 2.56 1.33 1.80 2.20 1.47 9.36

IV 3.26 1.73 2.73 3.33 1.57 12.62

Palpo 1.83 0.90 1.73 — 0.73 5.19

Unas tarsales superiores con doble fila de dientes: pata I, ambas unas 5 int., 6

ext.; II, ambas unas con dos filas de 7; III, una ant. 8 int., 9 ext., post. 10 int., 7

ext.; IV, una ant. con dos filas de 9, post. 8 int., 7 ext. Tricobotrias: Tibias: I, II y

IV, 5 6 6 en cada fila (ocupando 2:3 a 3:4 B en la fila ant., mas extendidas en la

posterior); III, ant. 4 (1:2 B), post. 4 (2:3 B); palpo, ambas filas 5 (1:1).

Metatarsos: I, II y III, 8 (2:3 A); IV, 11 (2:3 A). Tarsos I-IV, 8 a 10 (2:3 A);

palpo, 9 (1:3 M). Quetotaxia: femur I, Ll-1-1-2 D; II, LI D ANT (1:3 A), Ll-Ll

D, 1-1-1 D POST; III, 1-1 D ANT (1:2 M), 1-1-1 D (1:2 B), 1-1-1 D POST (1:2

A); IV, 1-1-1 D (2:3 B); palpo, LL1-1-2 D. Patella I, 1 p sup (1:3 a), 1 V A; II, L
1/1 P SUP; III, 1-1-2 P, 1 R; IV, 1 R; palpo, 4/5 d a. Tibia I, 3 P M, 2-L0-2-1 V,

2 V ANT A; II, 1-1 P SUP, Ll-Ll V (alternadas), 3 V A; III, LI P, 2-1 D, LI

R, 2-2-3 V; IV, 1-1 P, 1 D B, LI R, 2-2-3 V; palpo, 1 P A, 1 R A. Metatarso I, 1

V B, 3-2 V A; II, LI P SUP, 2-2-3 V; III, 1-1-1 P, 1-1-2 D, 2-2 V, verticilo A de

5; IV, 1-1-1 P, 1-1-2 D, 2-L2 V, verticilo A de 5. Tarsos I-IV inermes.

Palpo como en la Fig. 8; cymbium inerme, sin cerdas engrosadas; tibia con su

excavacion ventral poco profunda. Bulbo (Figs. 9-10) sin carenas, con el embolo

delgado. Area epigastrica con c. 35 glandulas epiandricas.
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Todo e! cuerpo revestido con cerdas mi.mei.osas, mas cortas y gruesas que en la

hern bra. ensiformes, excepto en los artejos apicales de patas y paipos, que tienen

cerdas atenuadas.

Colorido semejante al de la hembra.

Yariaciones.

—

No se observaron variaciones de importaecia en los caracteres

mencionados, excepto en la forma de la fovea; algunos ejemplares presentae la

fovea con sus bordes ligeramente recurvados (como el macho 8604 MACN, Fig.

5).

En uno de los machos de General Pacheco hay solo 11 V, 1-1 P, 1 Y ANT en

tibia I; en los demas machos examinados la quetotaxia es similar a la del

paratypus 8608 MACN.
Historia natural.

—

En el Parque National El Palmar Xenonemesia platense fue

colectada en la barranca del rio Uruguay, bajo piedras, en un ambiente burned© y

sombrio, junto con Grammostola sp., Homoeommauruguayensis (Mello-Leitao,

1946), Stenoterommata argentinensis (Sehiapelli y Gerschman de Pikelin, 1958),

Stenoterommata sp., Actinopus sp. e Idiops dams (Mello-Leitao, 1946). En el

arroyo Gualeyan, en lugar llano, se la encontro en un monte mas abierto y

xerofilo (donde abundan plantas como Opuniia y Aspidosperma ), en los

monticuios de tierra al pie de arboles. Otras Mygalomorphae colectadas en este

lugar fueron Grammostola sp. (distinta de la de P. N. El Palmar), Eupalaestrus

campestratus (Simon, 1897), Stenoterommata sp., Actinopus sp. e Idiops dams,

En General Pacheco, en un ambiente alter ado. Xenonemesia platense fue

encontrada en los monticuios de tierra al costado de los caminos en un parque

con suaves barrancas, donde no se encontraron otras Mygalomorphae.

Los ejemplares fueron ha Had os en cuevas poco profundas (meeos de 10 cm de

profundidad), sin operculo, de recorrido bastante irregular, de 1 cm de ancho

aproximadamente, con sus paredes cubiertas con muy poca seda; habitualmente

cierran la cueva durante el dia amontonando tierra y seda en la entrada. Un
ejemplar colectado con la ooteca estaba en una camara oval, de 20 o 25 mmde

largo y 10 o 15 de ancho, cerrada, con el resto de la cueva tapado.

Se observe que ejemplares en cautiverio pueden capturar sus presas sin tener

cueva construida. Mientras comen la presa, depositae seda en el sustrato, con

movimientos circulates similares a los de Theraphosidae (Eberhard 1967).

Material examinado. —ARGENTINA: BUENOSAIRES; Buenos Aires, 1979 (D. Martinez), 1

hembra, 1 macho jov. (FCEN), General Pacheco, 28 X 1979 (P. Goloboff), 2 hembras (MACN 8601),

5 I 1980 (P. Goloboff), 3 hembras (MACN 8602), 27 IX 1980 (P. Goloboff), 2 machos, 1 hembra

(MACN 8604), 18 X 1980 (P. Goloboff), 1 hembra (MACN 8605). ENTRERIOS; Parque Nac. Ei

Palmar, 12-16 II 1980 (P. Goloboff), 3 hembras, 2 machos jov. (MACN 8606), 18 IV 1981 (P.

Goloboff, A. Zanetic), 1 macho jov. (MACN 8607), Arroyo Gualeyan, 5-6 II 1983 (P. Goloboff), 2

machos jov., 1 hembra jov. (MACN 8618), 13 X 1984 (P. Goloboff, C. Szumik), 2 hembras, 1 macho

jov., -1 hembra jov. (MACN 8610), 27 IX 1987 (P. Goloboff, C. Szumik), 1 macho, 1 hembra, 2 jovs.

(MACN 8619). URUGUAY:LAVALLEJA; Picada de Rodriguez, 8 VII 1957 (sin colector), 1 macho

joven (MACN 8611), bajo piedra. COLONIA; San Juan, XII 1950 (R. Ringuelet), 1 macho jov.

(MACN8612).

RELACIONESDE XENONEMESIACONOTRASNEMESIIDAE

Las unicas sinapomorfias de ia familia Nemesiidae son las unas tarsales

superiores anchas y con dientes biseriados y la una del palpo de la hembra con

dientes en promargen; dichos caracteres sostieeen la inclusion de Xenonemesia en
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Nemesiidae, al menus mientras no se acepte la hipotesis alternativa de que son

una sinapomorfia de Crassitarsae (Theraphosoidina mas Nemesiidae) y no solo de

Nemesiidae (Raven 1985:28).

Las interrelaciones de las Nemesiidae son un poco inciertas; el cladograma que

Raven (1985, fig. 4) ha presentado tiene un gran numero de homoplasias, como
ya fue destacado por su mismo autor (1985:46). El descubrimiento de

Xenonemesia complica aun mas el panorama, porque este genero comparte

algunos caracteres derivados con algunos grupos de Nemesiidae y otros caracteres

con otros grupos. La una tarsal inferior falta solo en Diplothelopsinae y algunas

Acanthogonatus y Pycnothelinae. El esternon es ancho en algunas Bemmerinae y

Diplothelopsinae (no en todas, como cita Raven 1985:97). El artejo apical de las

hileras laterales posteriores es hemisferico en Nemesiinae y algunas Ixamatinae,

Pycnothelinae, Bemmerinae y Acanthogonatus. La serrula falta tambien en

Nemesiinae y algunas Ixamatinae, Pycnothelinae y Anaminae.

Dado que segun los caracteres mencionados la inclusion de Xenonemesia en

cualquiera de estos grupos requiere un grado de homoplasia mas o menos similar,

sus relaciones con las demas Nemesiidae permanecen inciertas por ahora.
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